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Abstract 

 Lobby groups are regarded as among the influential factors in the domestic and 

foreign policies of governments, and they seek to influence decision-making 

individuals and institutions through various instruments and methods in order to 

secure their own interests. One of the most significant and influential lobbies in the 

United States is the Zionist lobby, which endeavors to advance the interests of the 

Zionist regime and international Zionism. Given the existence of undeniable 

evidence regarding the influence of the Zionist lobby on U.S. foreign policy, this 

article aims to answer the question of how the Zionist lobby manages and controls 

U.S. foreign policy toward Iran in line with its own interests. In order to answer the 

research question, data were collected through library and online sources and were 

examined and analyzed using the documentary study method based on a 

descriptive-analytical approach. In addition, constructivist theory is employed in 

this study as a framework for analyzing the findings. The results of the research 

indicate that AIPAC, as the most important Zionist lobby in the United States, has 

securitized such subjects as Iran’s nuclear, missile, and regional programs by 

constructing narratives and producing a discourse of threat around them; in doing 

so, it has stirred American opinion and intensified anti-Iranian measures undertaken 

by the United States. The withdrawal from the JCPOA and the maximum pressure 

campaign are examples of hostile U.S. policies against Iran influenced by the 

Zionist lobby. It is evident that multiple factors affect U.S. foreign policy, and the 

Zionist lobby is one of these factors. 
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 دهیچک

با  کنندیم یو سع روندیها به شمار مدولت یو خارج یداخل استیاز عوامل مؤثر بر س یکی هایلاب

گذارند تا منافع ب ریتأث ریگمیو تصم سازمیتصم یمختلف، بر افراد و نهادها یهاوهیاستفاده از ابزارها و به ش

است  یستیونیصه یلاب کا،یمتحده آمر الاتیگذار در ا ریتأث یهایلاب نیتراز مهم یکیکنند.  نیخود را تأم

جود شواهد . با توجه به وکندیتلاش م المللنیب سمیونیو صه یستیونیصه میمنافع رژ نیتأم ریکه در مس

اسخ مقاله هدف خود را پ نیا کا،یآمر یخارج استیبر س یستیونیصه یلاب ریقابل انکار در مورد تأث ریغ

در  رانیرا در قبال ا کایآمر یخارج استیچگونه س یستیونیصه یکرده است که لاب نییسؤال تع نیبه ا

راجعه به ها با مداده ق،یپاسخ به سوال تحق یمقاله برا نیدر ا کند؟یو کنترل م تیریمنافع خود مد یراستا

 -یفیتوص کردیبر رو یمبتن یشده و با استفاده از روش مطالعه اسناد یو برخط گردآور یامنابع کتابخانه

 به عنوان یانگارسازه هیپژوهش از نظر نیدر ا نیقرار داده است. همچن لیو تحل یمورد بررس یلیتحل

 یلاب نیمتربه عنوان مه پکیآ دهدینشان م قیتحق جیاستفاده شده است. نتا هاافتهی لیتحل یبرا یچارچوب

 ،یاستهبرنامه ه مانند ییهادر مورد سوژه دیگفتمان تهد یو برساز یسازتیبا روا کایدر آمر یستیونیصه

 یرانیاقدامات ضدا ها،ییکایآمر کیکرده و ضمن تحر یسازیتیها را امنسوژه نیا ران،یا یاو منطقه یموشک

نه خصما یهااستیاز س یانمونه یفشار حداکثر نیکرده است. خروج از برجام و کمپ دیرا تشد کایآمر

 یخارج تاسیبر س یاست عوامل متعدد یهیاست. بد یستیونیصه یلاب ریتحت تأث رانیا هیعل کایآمر

 عوامل است. نیاز ا یکی یستیونیصه یمؤثر است و لاب کایآمر
 

 

  د؛یدگفتمان ته ؛یانگارسازه  ؛یخارج است یس  کا؛یمتحده آمر الاتیا ؛یست یونیصه  یلاب :هاواژهکلید

 یسازیتیامن
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 مقدمه
ر د نفوذیذ یهاگروه نیترو منسجم نیمتحده از جمله قدرتمندتر الاتیدر ا 1یستیونیصه یلاب

 میرژ منافع نیتأم یکه همواره در راستا شودیکشور محسوب م نیا یو خارج یداخل استیعرصه س

 تردهگس یهاتیاز ظرف یریگبا بهره یلاب نیا. دارد تیالملل فعالنیب سمیونیو صه یستیونیصه

 تأثیرگذاری بر سیاست خارجی کشورها و بازیگران نظامدنبال خود، به یاسیو س یاقتصاد ،یارسانه

 است. المللتر به دنبال تأثیرگذاری بر سیاست بینالملل و در سطحی کلانبین

استدلال  4«کایآمر یخارج استیو س لیاسرائ یلاب»در کتاب  3والت ونیو است 2مریشارجان م

 یقابل توجه ریتأث 5آیپک مانند یستیونیصه یهااز جمله گروه رژیم صهیونیستی یکه لاب کنندیم

رژیم  نافعالشعاع مرا تحتآمریکا متحده  الاتیا یمنافع مل یدارد و گاه کایآمر انهیخاورم استیبر س

 اسبق جمهور سی)رئ 6کارتر یمیج(. Mearsheimer & Walt, 2007: 7-8د )دهیقرار م صهیونیستی

 در رژیم صهیونیستی یکه لاب کندیماستدلال  7«ضیح نه تبعل: صنیفلسط»در کتاب  نیز (کایآمر

 (.Carter, 2006: 209شده است ) نیدر قبال فلسط کایمتعادل آمر استیواشنگتن مانع از س

روش ویژه در جریان ف)به ی رژیم صهیونیستیلاب یفشارها بهدر خاطرات خود نیز  8گانیرونالد ر

دولت  یهایریگمیتصم یگاه اشاره کرده و معتقد است لابی صهیونیستی آواکس به عربستان(

 (.Reagan, 1990: 254د )دهیقرار م ریرا تحت تأث کایآمر

اگرچه اکثر مطالعات پیشین، ه است؛ مهم آغاز شدمسئله اصلی این پژوهش از یک خلأ نظری 

تواند به طور اند، اما این رویکرد نمیهای مالی و سیاسی تقلیل دادهگرینفوذ آیپک را صرفاً به لابی

ه ایالات متحدشود حتی برخلاف منافع ملی کامل توضیح دهد که چگونه این گروه موفق می

ه در این تحقیق با عبور از نگا م را به کرسی بنشاند.هایی همچون خروج از برجاآمریکا، سیاست

نه  است که قدرت اصلی آیپک ل پژوهش این. استدلابررسی خواهد شدسنتی، مکانیسم این نفوذ 

 

1 Zionist Lobby 
2 John Mearsheimer 
3 Stephen Walt 
4 The Israel Lobby and U.S. Foreign Policy 
5 The American Israel Public Affairs Committee (AIPAC( 
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 دیبر گفتمان تهد دیبا تأک رانیدر قبال ا کایآمر یخارج استی( بر سپکی)آ یستیونیصه یلاب ریتأث

اده ها نهفته است. آیپک با استففقط در راهروهای کنگره، بلکه در مدیریت ادراک و جنگ روایت

یران را اجمهوری اسلامی ای ای و نفوذ منطقهرنامه هستهسازی، موضوعاتی مانند باز تکنیک امنیتی

ها را به عنوان یک تهدید فوری و وجودی برای از یک اختلاف سیاسی ساده خارج کرده و آن

اخت دهد بدون شنبنابراین، اهمیت این پژوهش در آن است که نشان می کند.آمریکا بازنمایی می

له ملاً امکان تحلیل صحیح رفتار آمریکا و تدوین راهبرد مقابدقیقِ نحوه تولید این گفتمان تهدید، ع

 برای ایران وجود نخواهد داشت.

 یستینویصه یپرسش پاسخ دهد که لاب نیآن است تا به ا یپژوهش در پ نیراستا، ا نیهم در

در  کند؟یو کنترل م تیریمنافع خود مد یدر راستادر قبال ایران را  کایآمر سیاست خارجیچگونه 

و یت سازی روا قیاز طر یستیونیصه یرا مطرح کرد که لاب هیفرض نیا توانیسوال م نیپاسخ به ا

و  تیریمددر مسیر اهداف و منافع خود را  کایآمر سیاست خارجی ،ایران دیگفتمان تهد یبرساز

دارند؛ به  هادهیدپ یسازیتیبر امن یتمرکز خاص هاستیونیصه ه،یفرض نی. بر اساس اکندیکنترل م

 یروان یفضا جادیبه ا ،یساختگ یدهایخلق تهد ای نییسطح پا یدهایتهد یینمامعنا که با بزرگ نیا

کان را ام نیا یستیونیصه یراهبرد، به لاب نی. اورزندیمبادرت مخود  مخاطبمطلوب در  و ادراکی

 گیرساز و تصمیمتصمیمنهادهای  تیهراس، موضوعات مورد نظر خود را در اولو جادیکه با ا دهدیم

 هموار سازد. رژیم صهیونیستیرا در جهت منافع  یاسیس یریگمیتصم ریقرار داده و مس

بر  یستیونیصه یکه لاب یاصل یهادارد که به شناخت سوژه تیجهت اهم نیپژوهش از ا نیا

ار افک تیریمد یمورد استفاده آنها برا یهادرک ساز و کارها و روش نیآنها متمرکز است و همچن

جهت ضرورت دارد که غفلت از حوزه افکار  نیپژوهش از ا نیا نی. همچنکندیکمک م یعموم

 نیا در. ردبیم نیرا از ب یارابطه فرصت اقدامات مقابله نیدر ا یستیونیصه یلاب اماتو اقد یعموم

گیری ا بهرهب ی ولیتحل -یفیتوص کردیرو مبتنی برها داده ،مطرح شدهپاسخ به سوال  یپژوهش برا

قرار خواهند  لیتحلمورد شده و  یبررس هاای دادهآوری کتابخانهروش مطالعه اسنادی و جمعاز 

 گرفت.
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 ـ پیشینه پژوهش1
نقش لابی »ای با عنوان ( در مقاله2224)1یوشوا ساوت مارولیتوا گولتوم و حافظ زولا مفتاح

 به بررسی نقش 2،«فلسطین -اسرائیل 2223یهودی در سیاست خارجی ایالات متحده در جنگ 

عنوان یکی از به د. آیپکپردازمی( 2223های آمریکا در جریان جنگ اخیر غزه )در سیاست آیپک

گری، تلاش کرده نفوذ خود را در نهادهای قدرت ایالات متحده از جمله های لابیترین گروهمهم

 وذ عمیقف. یافته های این مقاله نکنگره، کاخ سفید و ساختارهای بالادستی دولت گسترش دهد

ا ر رژیم صهیونیستیدر ساختار قدرت ایالات متحده، تصمیمات سیاست خارجی در قبال  آیپک

ضرورت بازنگری در محدود کردن نفوذ خارجی . و در نهایت بیان می کند که کنددهی میجهت

 امری اجتناب ناپذیر است. در تصمیمات ملی ایالات متحده

 آیپک های مالیبررسی روابط بین کمک»( در مقاله خود با عنوان 2225) 3چوکعمر نعیم کو

های چگونه از ابزار مالی )کمک آیپک کند کهبررسی می 4«گذاران پس از جنگو رفتار قانون

حماس  -یرژیم صهیونیستانتخاباتی( برای تأثیرگذاری بر سیاستمداران آمریکایی پس از جنگ 

 .استفاده کرده است

و دیگر  آیپک مرور ادبیات علمی درباره تأثیر»( در پژوهشی با عنوان 2224) 5افرایم -بن شایل

 ژهوی، بهرژیم صهیونیستی درباره نقش و میزان تأثیر لابی ، تحلیلی6«ها بر سیاست آمریکاگروه

ز آمیی اغراقهاکند تا بین دیدگاهدهد. نویسنده تلاش می، بر سیاست خارجی آمریکا ارائه میآیپک

رائه دانند، تحلیلی متعادل ارنگ میهایی که تأثیر آن را کمجانبه لابی و دیدگاهدرباره نفوذ همه

ویژه گذاری ایالات متحده دارد، بهتوجهی بر سیاستنفوذ قابل کند که آیپک. وی استدلال میدهد

ات وند صلح و تصمیم. اما این نفوذ در زمینه ررژیم صهیونیستینظامی از  -یدر زمینه حمایت مال

 تواند همواره در برابر منافع ملی آمریکا غالب شود. قدرت واقعیکلان امنیتی محدودتر است و نمی

 .تسرژیم صهیونیستی ابیشتر در ایجاد فضای سیاسی بسته برای بحث آزاد درباره  آیپک
 

1 Yosua Saut Marulitua Gultom & Hafidz Zaula Miftah 
2 The Role of the Jewish Lobby Toward US Foreign Policy Making on the 2023 Israel-Palestine 

War (Case of AIPAC) 
3 Ömer Naim Küçük 
4 Funding in the Shadow of Conflict: AIPAC’s Financial Influence on US Congress Post-2023 

Israel-Hamas War 
5 Shaiel Ben-Ephraim 
6 How Much Influence Does The Israel Lobby Have On U.S. Foreign Policy? 
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 دیبر گفتمان تهد دیبا تأک رانیدر قبال ا کایآمر یخارج استی( بر سپکی)آ یستیونیصه یلاب ریتأث

است  1«داد؟ را در موضوع برجام شکست آیپک چگونه اوباما»عنوان مقاله دیگر در این رابطه 

این مقاله یکی از معدود ( به رشته تحریر در آمده است. 2221) 2جاناتان رینهولدکه توسط 

ران ای ایدر مقابل کاخ سفید در موضوع برجام )توافق هسته آیپک هایی است که به شکستپژوهش

کنند، میرا دائمی و گسترده فرض  آیپک پردازد. برخلاف بسیاری از مطالعات که نفوذمی (2215

دهد این مطالعه نشان می .شوددهد در چه شرایطی این لابی با شکست مواجه میاین مقاله نشان می

دادن مشروعیت گفتمانی و گرفتار شدن در ها نیز در صورت از دستکه حتی قدرتمندترین لابی

نمونه بارز برجام یک  از منظر نویسنده، .های حزبی، ممکن است نفوذ خود را از دست بدهندجنگ

 .های گفتمانی و هویتی مدرن استگری سنتی در مواجهه با تاکتیکاز شکست لابی

و تأثیر آن بر  آیپک»( در مقاله ای با عنوان 2223) هدى شکر محمودو  طلال حمید خلیل

در جریان انتخابات  آیپک به بررسی نقش لابی 3«2222جمهوری ایالات متحده انتخابات ریاست

نقش این لابی فراتر از سیاست  هااند. از نظر آنپرداخته 2222ی آمریکا در سال جمهورریاست

سترش های سیاسی در داخل آمریکا نیز گتا تأثیرگذاری بر فضای انتخاباتی و اولویت است و خارجی

تنها یک لابی خارجی نیست، بلکه یک نیروی  آیپکد نکنمقاله استدلال مینویسندگان  .یافته است

ز متأثر سازد. های انتخاباتی را نییافته سیاسی داخلی نیز هست که توانسته است فضای رقابتسازمان

دهد حتی بدون حضور مستقیم در فرآیندهای قانونی، تأثیر بلندمدتی بر این قدرت به آن اجازه می

 .تصمیمات استراتژیک ایالات متحده داشته باشد

ر ب رژیم صهیونیستیتأثیر قدرت نرم لابی »عنوان ( در مقاله خود با 1422افشان )فیضی و گل

ای دوره ریاست جمهوری اوباما سیاست خارجی ایالات متحده آمریکا در قبال ایران )مطالعه مقایسه

ر در تأثیرگذاری بر سیاست خارجی آمریکا د رژیم صهیونیستیبه بررسی نقش لابی ، «و ترامپ(

دهند که ای، نشان می. نویسندگان با تحلیل مقایسهاندرداختهپهای اوباما و ترامپ قبال ایران در دوره

های سیاست یگیراز طریق استفاده از قدرت نرم، توانسته است بر تصمیم رژیم صهیونیستیلابی 

 .خارجی آمریکا تأثیرگذار باشد
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مقایسه نقش لابی اسرائیل در سیاست خارجی »( در پژوهشی با عنوان 1338جوانشیری و بصیری )

با جمهوری  اییالات متحده آمریکا در دوران باراک اوباما و دونالد ترامپ )با تأکید بر توافق هستها

 رامپهای اوباما و تدر سیاست خارجی آمریکا در دوره رژیم صهیونیستینقش لابی ، «اسلامی ایران(

 ند که لابیده، نشان میای با ایران. نویسندگان با تمرکز بر توافق هستهاندرا مورد مقایسه قرار داده

های خارجی از طریق نفوذ در ساختارهای سیاسی آمریکا، توانسته است بر سیاست رژیم صهیونیستی

 .این کشور تأثیرگذار باشد

سازی فعالیت بررسی روند امنیتی»( در مقاله ای با عنوان 1335دهقانی فیروزآبادی و علوی )

ب در آمریکا از منظر مکت رژیم صهیونیستیطرفدار ای جمهوری اسلامی ایران توسط لابی هسته

ای های هستهعالیتسازی فبا استفاده از نظریه مکتب کپنهاگ به تحلیل چگونگی امنیتی، «کپنهاگ

گیری از هرهکه این لابی با ب انددادهو نشان  اندپرداختهدر آمریکا رژیم صهیونیستیایران توسط لابی 

رای عنوان تهدیدی بای ایران را بهتلاش کرده است تا برنامه هسته ای و سیاسی،های رسانهظرفیت

 .المللی معرفی کندامنیت بین

نقش لابی یهودیان در تصمیمات سیاست »( در پژوهشی با عنوان 1421حسینی و خورشیدی)

رجی های سیاست خاگیریب نقش لابی یهودیان در تصمیم، «خارجی آمریکا در حمایت از اسرائیل

های یهودی از طریق حمایت مالی از که لابی انددادهو نشان  اندرا مورد بررسی قرار دادها آمریک

ها و اعمال نفوذ در محافل علمی، در پی هدایت نامزدهای انتخابات، فشارهای تبلیغاتی در رسانه

 .هستند رژیم صهیونیستیگذاری آمریکا به سمت حمایت از سیاست

از  ؛نقش لابی اسرائیل در سیاست خارجی ایالات متحده»با عنوان  ( در مقاله خود1332) آهویی

پرداخته کا در سیاست خارجی آمری رژیم صهیونیستیبه بررسی نقش واقعی لابی ، «اسطوره تا واقعیت

ی ارائه بینانه از تأثیرگذاری این لابکند تا تصویری واقعهای موجود، تلاش میو با نقد دیدگاه است

نفوذ در  از طریق رژیم صهیونیستیدهد که لابی های مختلف، نشان میا تحلیل دادهدهد. نویسنده ب

 .های خارجی آمریکا تأثیرگذار باشدگیری، توانسته است بر سیاستساختارهای تصمیم

ستی بر های صورت گرفته فرضیه تأثیر لابی صهیونیدهد پژوهشبررسی پیشینه تحقیق نشان می

ها این تأثیر را از منظر اند اما هیچ یک از آنمورد تائید قرار دادهسیاست خارجی آمریکا را 

ژوهش نوآوری این پاند. از این رو، مورد بررسی قرار نداده« گفتمان تهدید»انگاری و با رویکرد سازه
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 دیبر گفتمان تهد دیبا تأک رانیدر قبال ا کایآمر یخارج استی( بر سپکی)آ یستیونیصه یلاب ریتأث

لابی  تأثیر، «گفتمان تهدید»تکیه بر رویکرد انگاری و با گیری از نظریه سازهبهرهدر آن است که با 

شان ن بر سیاست خارجی آمریکا را مورد بررسی قرار خواهد داد و به دنبال این است کهیونیستی صه

ا در ر سیاست خارجی آمریکا، در قبال ایرانهای تهدید دهد چگونه این لابی با تولید گفتمانمی

دهد. این تمرکز گفتمانی، وجه تمایز اصلی پژوهش با شکل می رژیم صهیونیستیجهت منافع 

 .العاتی است که صرفاً بر نفوذ سیاسی یا مالی لابی تأکید دارندمط
 

 دیگفتمان تهدچارچوب نظری: برسازی ـ 2
 قیبرجسته است که از طر میاز مفاه یکی المللنیو روابط ب یتیدر مطالعات امن 1دیگفتمان تهد

 یان مسائلعنوها را بهکرده، آن فیمختلف را تعر داتیتهد یاسیو س یمختلف اجتماع گرانیآن، باز

 ،ارچوبچ نی. در ادهندیها ارائه مآن یبرا ییهاحلو سپس راه رندیگیدر نظر م یو ضرور یاتیح

 شودیاطلاق م ییندهایاشاره کند، به فرآ یواقع ای ینیع دیتهد کیاز آنکه به  شتریب دیگفتمان تهد

 یاژهیو ریآن تداب یو برا شودیدر نظر گرفته م یو گفتمان یطور اجتماعبه دیتهد کیکه در آن 

 .شودیاتخاذ م

 دیکه با دشویم دهیو ملموس د ینیع دهیپد کیعنوان به دیتهد ک،یکلاس یتیامن یهاهینظر در

 دیتهد محور،انگارانه و گفتمانسازه یهاهیمقابله کرد. اما در نظر یو دفاع ینظام یهایبا استراتژ

و  هاهسانر قیاز طر یقدرت، گاه گرانیاست که توسط نهادها و باز یبرساخت اجتماع کی شتریب

، 2وزانب نه،یزم نیدر ا پردازانهینظر نیترشدهاز شناخته یکی. شودیساخته م ،یعموم یهااستیس

موضوع  کیمفهوم،  نیاند. طبق اکرده مطرحرا  5«یسازیتیامن»هستند که مفهوم  4لدیوایو د 3وریو

 یبرا یجد یدیعنوان تهدموضوع به کیمعنا که  نیبه ا شود،یم یسازیتیامن ،گفتمان قیاز طر

 (.Buzan& et al, 1998: 27, Balzacq, 2005:172د )شویم یمعرف یعموم تیامن ای یمل تیموجود

 ایعنوان چیزی مستقل و موجود در جهان مادی، آن را نتیجهجای دیدن دانش بهبه 6انگاریسازه

ای داند. این رویکرد بر این باور است که واقعیت اجتماعی برساختهها و تعاملات انسانی میاز فعالیت
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 دگیرها ایجاد شده و از طریق فرآیندهای معناسازی و تعامل شکل میاست که توسط انسان

(Wendt, 1992: 391; Zehfuss, 2002: 4 .)عنوان محصولی از ها بهانگاری، منافع دولتدر سازه

ها رد که آنگیها بر پایه معنایی شکل میشود و روابط میان دولتروابط اجتماعی در نظر گرفته می

شامل که  شودای تعریف میعنوان امری رابطهدیگر قائل هستند. در این رویکرد، هویت بهبرای یک

ی دیگر نیز بر اساس معنایها نسبت به یکدرک از خود و انتظارات از دیگران است. رفتار دولت

المللی های بیناست که در ذهن کارگزاران درباره دیگران وجود دارد. افزون بر این، اولویت

 (. ,915Hadian :2003گیرد )المللی شکل میپذیری درون جامعه بینکارگزاران از طریق فرآیند جامعه

الملل بر این فرض استوار است که های اصلی روابط بینعنوان یکی از نظریهبه انگاریسازه

د ستنها ههای اجتماعی نه ذاتاً عینی، بلکه ساخته تعاملات اجتماعی، هنجارها، باورها و ایدهواقعیت

(Wendt, 1992 : 399 .) بر این اساس، تهدید نیز یک مقوله ذاتی و ثابت نیست، بلکه در بستر

ی نقش محور اتادراک ها ونگرشگیرد. در این چارچوب، ها شکل میاجتماعی و از طریق گفتمان

 .ها دارندبندی آندر تعریف تهدیدها و اولویت

طریق بازنمایی خاص ها، نخبگان سیاسی، و نهادهای اجتماعی از انگاری،رسانهاز منظر سازه

شود و چه چیزی که چه چیزی تهدید محسوب میها، تصورات عمومی درباره اینیا گروه رویدادها

های برای مثال، تصویری که رسانه(. Hopf, 1998: 171; Folker, 2000: 101د )دهننه، را شکل می

تهدیدات  بها رکنند، این بازیگران ایران ارائه می مانندالمللی از برخی بازیگران بین هایا لابی غربی

ه چارچوب نظریگفتمان تهدید در . کندمیتبدیل برای نظم جهانی عینی و مصداقی امنیتی 

ها یک موضوع، ها، تصاویر و اصطلاحات است که از طریق آنای از روایت، مجموعهانگاریسازه

های امنیتی و گر سیاستها توجیهشود. این گفتمان نه تنعنوان تهدید تعریف میگروه یا کشور به

یز نقش ن)مردم، کارشناسان، سیاستمداران( دهی به افکار عمومی گرانه است، بلکه در جهتمداخله

کند. در نتیجه، افکار عمومی و گفتمان تهدید در یک رابطه دوسویه و بازتولیدکننده اساسی ایفا می

کند و در عین حال، این تهدید را فراهم می هایقرار دارند: افکار عمومی زمینه پذیرش گفتمان

 (.Hayden, 2013: 9د )کننها باورهای عمومی را هدایت و تقویت میگفتمان
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 دیبر گفتمان تهد دیبا تأک رانیدر قبال ا کایآمر یخارج استی( بر سپکی)آ یستیونیصه یلاب ریتأث

تأکید دارد. تهدیدات زمانی  1یها و دیگرسازانگارانه، این فرایند بر اهمیت هویتاز منظر سازه

لیل یافته شکل گیرد. به همین دهویتی «ما»در تقابل با  «دیگری خطرناک»شوند که برجسته می

های امنیتی، تهدید بیش از آنکه صرفاً به قدرت نظامی یا ظرفیت اقتصادی یک است که در سیاست

 تبازیگر بستگی داشته باشد، به چگونگی بازنمایی هویتی آن بازیگر در افکار عمومی وابسته اس

(Checkel,1998: 324.Adler, 1997: 319.) 

دهد که تهدیدات نه پیشینی و عینی، بلکه برساخته تعاملات انگاری نشان میزهدر مجموع، سا

های عنوان یک بستر اجتماعی، هم تحت تأثیر گفتماناجتماعی و فرهنگی هستند. افکار عمومی به

های ستکند. بنابراین، تحلیل سیاها کمک میگیرد و هم به بازتولید این گفتمانتهدید شکل می

ی تهدید، ناقص سازالمللی بدون توجه به نقش افکار عمومی و فرآیند گفتمانهای بینرانامنیتی و بح

 .خواهد بود

 2«یسازامنیتی»ها برای درک تهدید در سطح گفتمانی، نظریه ترین چارچوبیکی از نوآورانه

د از یدر مکتب کپنهاگ است. بر اساس این رویکرد، تهد وایلدشده توسط بوزان، ویور و دیارائه

های خاص، شود؛ به این معنا که یک بازیگر با استفاده از زبان و استراتژیطریق گفتمان ساخته می

کند تا آن را وارد حوزه سیاست اضطراری و خارج عنوان تهدیدی حیاتی بازنمایی میموضوعی را به

 یمعرف یبه معنا یسازیتیمکتب کپنهاگ، امن در (.Buzan & et al, 1998: 30د )از قواعد عادی کن

 ندیرآف نیاست. ا یتیو امن یاسیس یهاتیو قرار دادن آن در سطح اولو دیعنوان تهدموضوع به کی

 کرد،یور نی. در اشودیم فیتعر یطور اجتماعبه دیو تهد شودیبر اساس گفتمان و زبان ساخته م

 جادیا خاص یهااستیها و سگفتمان قیاز طر داتیتهد هوجود ندارد، بلک یطور ذاتبه یدیتهد چیه

 11مثال، پس از حملات  یراب (.Balzacq,2005:171 .Buzan & et al, 1998: 32د )شونیم

 یاسیو س یوانر یفضا ،یمل تیامن یبرا یدیعنوان تهدبه سمیترور یمتحده با معرف الاتیسپتامبر، ا

 دیکه تهد دهدیامر نشان م نیشد. امنجر  انهیدر خاورم یکرد که به اقدامات نظام جادیا یخاص

 .شودیم فیها بازتعرگفتمان قیو از طر یاسینخبگان س لهیوسطور خاص بهبه

و  انهاده ، احزاب،هابلکه رسانه شود،یها محدود نمدولت یهااستیتنها به س دیتهد گفتمان

 :Hansen, 2006:70; Shepherd, 2008د )دارن ینقش اساس داتیتهد یسازیتیدر امن زینمؤسسات 
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 یخارج یهااستیو س کیپلماتیبر روابط د تواندیم دیگفتمان تهد ،یالمللنیسطح ب در(. 25

عنوان بلکه به ،یتیامن دهیپد کیعنوان تنها بهنه دیراستا، مفهوم تهد نیدر ا بگذارد. ریکشورها تأث

 عنوان. بهدریگیمورد استفاده قرار م یجهان یهااستیدر س یرگذاریکسب قدرت و تأث یبرا یابزار

ر طورا به یو نظام یاهسته داتیتهد یشورو ریمتحده و اتحاد جماه الاتینمونه، در جنگ سرد، ا

 ستایخاص در س یهایاستراتژ یریگامر موجب شکل نیو ا کردندیم یسازمتقابل گفتمان

 (.Waltz, 2003: 176د )هر دو کشور ش یخارج

مؤثر  زیکشور ن کی یداخل یهااستیدر س تواندیم دیگفتمان تهد ،یالمللنیبر سطح ب علاوه

و  یتیامن ماتیتصم یبرا یعموم تیجلب حما یبرا یعنوان ابزاربه تواندیگفتمان م نیباشد. ا

ثال، م یخاص، استفاده شود. برا یهانظارت بر گروه ایمانند سرکوب  یخاص یداخل یهااستیس

 یهاتیاعمال محدود یبرا یستیترور دیاز گفتمان تهد کایسپتامبر، دولت آمر 11پس از  راندر دو

 (.Friedman, 2006: 52د )استفاده کر یفرد یهایو آزاد یبر حقوق مدن شتریب

رای تواند چارچوب مناسبی بسازی، میانگاری و نظریه امنیتیدر این مقاله، تلفیق نظریه سازه

ه تواند مکانیسم تبدیل یک موضوع یا پدیده بپاسخ به سوال تحقیق فراهم کند. این چارچوب، می

 تماعیهای اجواقعیتانگاری، کند. بر اساس اصول موضوعه نظریه سازهیک تهدید امنیتی را تبیین 

ساخته تعاملات اجتماعی، هنجارها، باورها و  هایی از پیش موجود باشند،بیش از آن که حقیقت

ل انکار به امنیتی غیر قاب های اجتماعی و پدیده. بنابراین، برخی تهدیدهایی که واقعیتها هستندایده

هایی ها و گفتمانریق روایتروند الزاماً در جهان واقعی وجود ندارند. این قبیل تهدیدها از طشمار می

الملل بین اند و مبنای سیاست و روابطشوند برسازی شدهالملل ساخته میکه توسط بازیگران نظام بین

  دهند.را تشکیل می

سازی از یک سوژه )سلاح نتیجه امنیتی 2223به عنوان یک نمونه تاریخی، حمله به عراق در سال 

ه قدرت پس از بد برای دستیابی به یک هدف مشخص است. کشتارجمعی( و ایجاد گفتمان تهدی

عراق در زمینه  یهامتحده اعلام کرد برنامه الاتی، ا2221 هیدر ژانو 1بوش ویجورج دبل دنیرس

به  انانگلستمتحده و  الاتیادر ادامه، . تحمل نخواهد کردرا  یکشتار جمع یهاسلاحبه  دستیابی

 یرویاز ن ییاستفاده نهابه آشکار  دیموجود، که شامل تهد تیوضع هیاز مبارزه خود عل یعنوان بخش
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 دیبر گفتمان تهد دیبا تأک رانیدر قبال ا کایآمر یخارج استی( بر سپکی)آ یستیونیصه یلاب ریتأث

مبنی بر اقدامات دولت عراق در زمینه دستیابی را  ییهاگزارش وعراق بود، اسناد  میرژ هیعل ینظام

 ریاس بیفر ها در اصل هدفی جزاین اسناد و گزارش منتشر کردند. یکشتار جمع یهاسلاح به

یک تهدید جدی علیه صلح و امنیت جهانی نداشتند. در نهایت  و برسازیمورد این کشورها در 

الوقوع دستانه علیه یک تهدید قطعی و قریبائتلافی به رهبری آمریکا به بهانه ضرورت جنگ پیش

به عراق حمله کرد و رژیم صدام را ساقط کرد. پس از سقوط صدام  2223علیه بشریت، در مارس 

آمیز و به دور از اند اغراقبنای حمله به عراق قرار گرفتههایی که ممشخص شد اسناد و گزارش

 استفاده از اطلاعات ،یو ناظران خارج منتقدان داخلی نیکنگره و همچن یاعضااند. حقیقت بوده

ال فشار از اطلاعات و اعم ینشیآشکار، استفاده گز فیتحربه دلیل بوش و بلر را  یهاتوسط دولت

به جنگ با  میماز تص یبانیبه منظور پشت یاطلاعات یوردهابرآ یتوابر مح یرگذاریتأث یبرا یاسیس

 (.Richelson, 2004:1-3ند )مورد انتقاد قرار داد ،عراق
 

 ـ لابی صهیونیستی3

یافته و مؤثر، تا اوایل سده نوزدهم در ساختار به شکل سازمان 1گریاز نظر تاریخی، پدیده لابی

ای هسازینفع در عرصه تصمیمهای ذیگری گروهسیاسی ایالات متحده ظهور نیافت و کنش

گری سازی نرسیده بود. نقطه عطف در تنظیمواشنگتن تا پایان قرن هجدهم هنوز به مرحله نهادینه

که  قانونیبود؛  1335در سال  2«های لابی در کنگرهزی فعالیتساقانون شفاف»این حوزه، تصویب 

های قانونی جدیدی برای شناخته شد و چارچوب 3«قانون لابیسم»بعدها در فضای عمومی به عنوان 

مورد بازنگری  1338گذاری ترسیم کرد. این قانون در سال ها در فرایندهای سیاستاعمال نفوذ گروه

ابعاد حقوقی آن توسعه یافت.  4«سازیمتمم فنی شفاف»تممی تحت عنوان قرار گرفت و با افزودن م

ظام سیاسی ایالات ها در ناز آن زمان تاکنون، این سازوکار قانونی به مثابه بنیان اصلی تنظیم رفتار لابی

 (.Luneburg et al., 2009:18د )کنمتحده عمل می

ه با تکیه بر شود کدر گفتمان علوم سیاسی، لابی به کنش جمعی بازیگران غیردولتی اطلاق می

های ریگیهای حقوقی و نهادی، درصدد پیشبرد منافع خاص خود و تأثیرگذاری بر جهتظرفیت
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 کاهای وابسته به جامعه یهودیان آمریاند. در این بستر، سازمانسیاست داخلی یا خارجی دولت متبوع

ادی در های قومی و نژگری، به یکی از نیرومندترین لابیبا ایفای نقش فعال در فرآیندهای لابی

 (.Simbar & Nazari, 2014: 9) اندساختار حکمرانی ایالات متحده بدل شده

ساختاری و  هایگیری از کلیه ظرفیتدر ایالات متحده، با بهره رژیم صهیونیستیلابی طرفدار 

ری در سیاست خارجی آمریکا کنشگ رژیم صهیونیستیر جهت تقویت منافع دولت نهادی موجود، د

« 3اسرائیل و سیاست خارجی آمریکا»ای با عنوان در مقاله 2و استفن والت 1کند. جان مرشایمرمی

صورت فعال کنند که این لابی متشکل از ائتلافی از افراد و نهادهایی است که بهدرستی تأکید میبه

م رژیدهی به تصمیمات سیاست خارجی ایالات متحده، با محوریت حمایت از شکل در فرایند

دهند ای از این شبکه را یهودیان آمریکایی تشکیل میکنند. بخش عمده، مداخله می صهیونیستی

اند. در های متعددی را تأسیس کردهکه با هدف تأثیرگذاری راهبردی بر سیاست خارجی، سازمان

عنوان بازیگر محوری و نهادی برجسته هب 4(اسرائیل )آیپک-امور عمومی آمریکا این میان، کمیته

 (.Mearsheimer & Walt, 2015: 226) شودشناخته می

توجهی میان نهادهای یهودی در در ساختار سیاسی ایالات متحده، همگرایی و انسجام قابل

 252ها به بیش از شمار این سازمانای که گونهراستای حمایت از رژیم صهیونیستی وجود دارد، به

ن عنوان مؤثرتریها دارد و بهتر از سایر گروهجایگاهی برجسته رسد. در این میان، لابی آیپکنهاد می

تجربه  .شودهای آمریکا شناخته میگذاریدر سیاست رژیم صهیونیستیبازیگر در پیشبرد اهداف 

نشینی نیروهای برای عقب 5سی دولت آیزنهاورو فشارهای سیا 1356در سال  تاریخی بحران سوئز

از صحرای سینا، منجر به بازنگری استراتژیک در رویکرد نخبگان یهودی شد. این  رژیم صهیونیستی

و برای  های پراکنده کافی نیستگری کلاسیک و حمایتها دریافتند که صرف اتکا به لابیگروه

لان ، نفوذ سیستماتیک در سطوح ک صهیونیستیرژیم های ایالات متحده از تضمین تداوم حمایت

امری حیاتی است  -حاکمیتی ایالات متحده ـ از جمله کاخ سفید، کنگره و وزارت امور خارجه

(Simbar & Nazari, 2014: 9-33). های استراتژیک جهت تحکیم روابط در پاسخ به ضرورت
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 دیبر گفتمان تهد دیبا تأک رانیدر قبال ا کایآمر یخارج استی( بر سپکی)آ یستیونیصه یلاب ریتأث

وی اسرائیل )آیپک( به عنوان باز -، کمیته امور عمومی آمریکارژیم صهیونیستیایالات متحده و 

گریِ مرکزی و رسمی این رژیم در ساختار سیاسی آمریکا تأسیس گردید. این نهاد که امروزه لابی

افزایی صدها نهاد یهودی در سطوح ملی و ایالتی به مثابه یک سازمانِ چتری، وظیفه هماهنگی و هم

رساند. هسته اولیه این می 1نیستی آمریکارا بر عهده دارد، تبار سازمانی خود را به شورای صهیو

گذاری شد تا با عبور از پایه 2و با ابتکار عمل و راهبری اشعیا ال. کنن 1351تشکیلات در سال 

ی بر گری مستقیم و تأثیرگذارهای حقوقی نهادهای خیریه، مکانیسمی قانونی برای لابیمحدودیت

 (.Rossinow, 2018: 24د )سیاست خارجی واشنگتن ایجاد نمای

در سازمان ملل،  رژیم صهیونیستینگار آژانس یهود و سخنگوی هیأت روزنامه که کنن

دوستان  :رژیم صهیونیستیخط دفاع »در اثر خود تحت عنوان ، شودگذار آیپک محسوب میبنیان

کند که موفقیت آیپک وابسته به حفظ روابط استراتژیک تأکید می «3در واشنگتن رژیم صهیونیستی

 رژیم صهیونیستیها از خواه و دموکرات و تضمین حمایت آنو پایدار با هر دو حزب جمهوری

 (.Kenen, 1981 .Barda, 2020:108ت )اس

 های اصلی یهودی آمریکا به عضویت در ساختار اجرایی آیپکاز همان آغاز، رهبری سازمان

تری درآمدند تا این نهاد بتواند فراتر از چارچوب رسمی خود، ظرفیت اجرایی و نفوذ سیاسی گسترده

های یهودی فراهم کند. به همین دلیل آیپک در ادبیات سیاسی افزایی با دیگر سازمانرا از طریق هم

در  یپکنقش آ .شودکننده اصلی لابی صهیونیستی شناخته میعنوان نهاد هماهنگآمریکا به

رژیم های ویژه در زمینه حمایت از سیاستایالات متحده، به سیاست خارجیدهی به شکل

 ، همواره مورد توجه بوده است.صهیونیستی
 

از ایران و تأثیر آن بر سیاست خارجی آمریکا در  آیپک تهدیدسازیـ 4

 قبال ایران

 ا توانستههمنتخب، و تعامل با رسانههای سالانه، حمایت از کاندیداهای یپک از طریق کنفرانسآ

تعریف و  «یک تهدید دائمی»صورت غالب درباره ایران را به تهدید، تصویر گفتماناز طریق  است
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گذاری را تحت تأثیر قرار داده، بلکه موفق شده چارچوب مفهومی تنها سیاستنه آیپکتثبیت کند. 

ادامه مهمترین در  (.Parsi, 2017: 91د )نه کنعنوان یک خطر ژئوپلیتیکی نهادیتهدید ایران را به

از ایران و تأثیر آن بر سیاست خارجی آمریکا در قبال ایران معرفی و تبیین  ابعاد تهدیدسازی آیپک

 خواهد شد.

 رانای ایگفتمان تهدید هستهـ 1ـ5

ش مهمی در آمریکا، نق رژیم صهیونیستیهای حامی عنوان یکی از قدرتمندترین لابییپک بهآ

یپک آدهد که های آمریکا در قبال ایران ایفا کرده است. مطالعات نشان میدهی به سیاستدر جهت

یاسی، های سگذاران و تأمین مالی کمپینهای مختلف، از جمله تأثیرگذاری بر قانوناز طریق روش

تور مارک عنوان مثال، سناشود. بهتری علیه ایران اتخاذ گیرانههای سختتلاش کرده است تا سیاست

کار های محافظهتوجهی از سوی لابییکی از مخالفان سرسخت برجام، حمایت مالی قابل 1کرک،

د شه میشناخت« یپکآدلاری نوزاد میلیون»عنوان دریافت کرده بود و به رژیم صهیونیستیحامی 

(Broder, 2015.) 

خود  های رسمیالمللی انرژی اتمی و نامهنس بینهای آژااز طریق بازنشر مستمر گزارشآیپک 

 هیونیستیرژیم صمثابه تهدیدی وجودی برای امنیت آمریکا و ای ایران را بهبه کنگره، پرونده هسته

 با استنادآیپک به اعضای کنگره ارسال شد،  2212ای که سال طرح کرده است. برای نمونه، در نامه

پذیر کافی برای یک تواند مواد شکافایران ظرف چند ماه می»های آژانس هشدار داد که به داده

نیز تکرار شد،  2214همین روایت در کنفرانس سال (. AIPAC, 2012: 3« )ای تولید کندبمب هسته

ای ههای بالستیک هستموشک»ای که در آن ضمن ترسیم آیندهآیپک  سمیجایی که سخنرانان ر

 ندمعنی جلوه دادنند، عملاً مذاکره بر سر خطوط قرمز را بیکاروپا و آسیا را تهدید می« ایران

(AIPAC, 2014: 5-6.) 

دهی به سیاست خارجی در جهت آیپکای ایران با تأکید بر نقش تحلیل گفتمان تهدید هسته

ای های رسانهگری سیاسی و برداشتای میان منافع امنیتی، لابیدهنده تعامل پیچیدهآمریکا، نشان

رژیم  امیهای حهای لابیای تحت تأثیر تلاشطور فزایندهبه بعد، این گفتمان به 2216ال است. از س
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 دیبر گفتمان تهد دیبا تأک رانیدر قبال ا کایآمر یخارج استی( بر سپکی)آ یستیونیصه یلاب ریتأث

 هایدهی به نگرشنقش مهمی در شکل ویپک، قرار گرفته است آویژه ، بهصهیونیستی

 است. ای ایران ایفا کردهگذاران آمریکایی نسبت به برنامه هستهسیاست

گران و مقامات غربی، از جمله هیلاری برجام(، بسیاری از تحلیل) 2215ای پس از توافق هسته

با وجود حمایت از توافق، بر لزوم نظارت شدید و اجرای قاطع آن تأکید کردند. کلینتون  1کلینتون

این توافق باید با اجرای قوی، »اظهار داشت:  2216یپک در مارس آدر سخنرانی خود در کنفرانس 

جاوزگری تری برای مقابله با توشن برای هرگونه نقض و استراتژی گستردهنظارت دقیق، پیامدهای ر

های رسمی یپک و سخنرانیآدر اسناد داخلی (. Clinton, 2016)  «ایران در سراسر منطقه همراه باشد

ا سازی رای غنیهای هستهایران نباید به هیچ وجه توانایی حفظ زیرساخت» :این نهاد آمده است

 AIPAC Policy« )جای متوقف کردن برنامه ایران، آن را مشروعیت بخشیدرجام بهداشته باشد. ب

Brief, 2018: 4 .) ای ایران حتی پس از انعقاد دهنده تداوم گفتمان تهدید هستهنشان مواضعاین

 . برجام است

 های ایران بر سیاست خارجی آمریکا علیه ایران مؤثر بوداقدامات آیپک در برسازی تهدید هسته

یپک، تشویق و فشار سیاسی بر دولت ترامپ برای خروج از آترین و بارزترین دستاورد مهماست. 

با آن مخالفت  2215یپک از زمان امضای برجام در سال آبود.  2218ای با ایران در مه توافق هسته

بی به یاراه ایران برای دست»معرفی نمود که « توافقی خطرناک»های متعدد آن را کرد و در گزارش

این فشارها در نهایت به خروج رسمی (. AIPAC Memo, 2016: 3« )کندای را هموار میسلاح هسته

خود در کنفرانس  یترامپ در سخنران(. Landler, 2018) انجامید 2218مه  8آمریکا از توافق در 

« است نرایبار با اتوافق فاجعه دنیمن، برچ کیشماره  تیاولو»اعلام کرد که  2216در مارس  پکآی

(Trump, 2016.) 

رامپ، در دولت ت« فشار حداکثری»دنبال خروج آمریکا از برجام، با حمایت از سیاست یپک بهآ

 مل:ها شاها علیه ایران موفق عمل کرد. این سیاستبازگرداندن و گسترش تحریم

 ههای نفتی و بانکی گستردتحریم (Katzman, 2021:20-25؛) 

 ای و موشکیها و افراد ایرانی مرتبط با برنامه هستهحریم شرکتت (Katzman, 2021:32؛) 
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 هاگذاران کنگره برای حمایت از تحریمایجاد اجماع میان قانون (Katzman, 2021: 48-

 (؛50

ترین ابزار برای مهار رفتار ها مهمبازگشت تحریم»خود اعلام کرد که  2213یپک در گزارش آ

 (.AIPAC Briefing Book, 2019: 7) «ایران استخصمانه 

خواه و یپک، حفظ حمایت دو حزبی )جمهوریآیکی دیگر از دستاوردهای راهبردی 

نظر میان احزاب در دیگر مسائل، های ضدایرانی بوده است. با وجود اختلافدموکرات( از سیاست

ه کنگره با اجماع عمل کرده است، هایی است کیکی از معدود زمینه« ای ایرانتهدید هسته»موضوع 

 (.Clawson, 2020:13) گرددیپک بازمیآگری موفق ای از آن به لابیکه بخش عمده

 گفتمان تهدید موشکی ایرانـ 1ـ5
نوان عسازی برنامه موشکی ایران بهتلاش منسجمی را برای برجسته یپکآ، های اخیرطی سال

برنامه  ، رژیم صهیونیستین لابی، همسو با دولت یک تهدید امنیتی عمده دنبال کرده است. ای

امع ایران تهدیدی ج»ای آن معرفی کرده و در چارچوب گفتمان موشکی ایران را مکمل تهدید هسته

 .سازی آن در نهادهای سیاسی آمریکا پرداخته استبه برجسته« ایبرای امنیت منطقه

برد و بلندبرد های موشکی میانسامانه، توسعه 2215گذاری در گزارش کنفرانس سیاستآیپک 

و نیروهای آمریکایی  رژیم صهیونیستیو سجیل( را تهدیدی وجودی برای امنیت  3ایران )شهاب

ممنوعیت انتقال »و همین روایت را برای حمایت از گنجاندن ( AIPAC, 2015: 4-5د )معرفی کر

پس از  آیپک (.AC, 2015: 5AIPت )کار گرفبه  1«7221 -کاتسا» در قانون« فناوری موشکی

، هشدار داد کنگره نماینده 252ای به بیش از نامهارسال ، با ایران 2217های موشکی سپتامبر آزمایش

واستار و خ« زندهای موشکی ایران، توازن استراتژیک را برهم میسکوت در برابر پیشرفت»که 

ها که با این پیام(. AIPAC, 2018: 3د )شانقلاب اسلامی  کننده علیه سپاه پاسدارانهای فلجتحریم

در تولید موتورهای درصدی  32درباره افزایش  2خدمات پژوهشی کنگره ایالات متحده  هاییافته

د شدن 2213مصوب « های ایرانقانون تحریم»ها در مایع هماهنگ بودند، باعث گسترش دامنه تحریم

 

1 CAATSA 2017 
تأسیس شد و زیرمجموعه  1811ل ای است که در سایک نهاد پژوهشی غیرحزبی و حرفه( CRS) خدمات پژوهشی کنگره2 

ها و ها، تحلیلوظیفه اصلی این نهاد، ارائه پژوهش د.روشمار میبه (Library of Congressه )کتابخانه کنگره ایالات متحد

 .گذاران آمریکایی در مجلس سنا و مجلس نمایندگان استطرفانه به قانونهای بیگزارش
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(AIPAC, 2021:16 .)نظامی -یافزایی فشار تحریمتهدید، هم سازیبا شخصیآیپک  ترتیببدین 

 .ردرا به دستورکار اصلی کنگره تبدیل ک« تهدید موشکی ایران»ی، گفتمان کم آمار بر تکیه و

نخستین دستاورد عینی این سیاست، افزایش فشارهای دیپلماتیک و تحریمی علیه برنامه موشکی 

هایی همچون ، دولت ترامپ با فشار لابی2217های موشکی ایران در ژانویه ایران بود. در پی آزمایش

نهاد و شخص ایرانی مرتبط با برنامه موشکی اعمال کرد. مشاور امنیت  25هایی را علیه یپک، تحریمآ

 دتوصیف کر« پایان دادن به سیاست مماشات»این اقدامات را بخشی از  1ملی وقت، مایکل فلین،

(U.S. Department of State, 2017.)  

خواند « نامتناسب و ضعیف»های وقت دولت اوباما را تحریم 2216ای در آوریل یپک در بیانیهآ

 دهای جدید، توسعه برنامه موشکی ایران را متوقف کنو از کنگره خواست با اعمال تحریم

(AIPAC, 2016.) های بالستیک ایران با قابلیت حمل کلاهک بر اساس این رویکرد، موشک

نه یپک در گزارش سالاآشدند. ر شرایط اجرای برجام نیز تهدیدی جدی تلقی میای، حتی دهسته

شورای امنیت  2231برنامه موشکی ایران با نقض مکرر قطعنامه »تصریح کرد که  نیز خود 2213

 (.AIPAC, 2019) «پوشی کردسازمان ملل همراه بوده و نباید از آن چشم

در فضای  «تهدید موشکی ایران»زه، تثبیت گفتمان یپک در این حوآهای سیاست نتایجاز دیگر 

 2«تنمؤسسه واشنگ» هایی همچونگذاری آمریکا است. این گفتمان که از سوی اندیشکدهسیاست

خواه در کنگره از گذاران دموکرات و جمهورینیز تقویت شد، عملاً باعث شد بسیاری از قانون

یپک همچنین موفق شد حمایت آ (.Clawson, 2020د )رویکرد فشار و تحریم بیشتر حمایت کنن

تصویب  2217را جلب کند که در سال  نهای موشکی ایرادوحزبی از لوایحی نظیر قانون تحریم

ای تأکید یپک در بیانیهآهای بالستیک توسط ایران را صراحتاً هدف قرار داد. شد و توسعه موشک

در نهایت، (. AIPAC, 2017ت )رشد ایران اسپاسخی محکم به تهدید رو به »کرد که این قانون 

دولت  «فشار حداکثری»های بخشی به سیاستیپک در این حوزه منجر به مشروعیتآهای سیاست

که برنامه موشکی ایران به یکی از ارکان کلیدی در روایت امنیتی واشنگتن طوریترامپ شد، به

های د استمرار یابند تا ایران از توسعه موشکیپک، این فشارها بایآنسبت به تهران بدل شد. از منظر 

 .برد بلند بازداشته شود
 

1 Michael Thomas Flynn 
2 Washington Institute 
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 ای ایرانگفتمان تهدید نفوذ منطقهـ 3ـ5
است  ، تلاش کرده«ای ایرانتهدید نفوذ منطقه»با تمرکز بر گفتمان  آیپکبه بعد،  2216از سال 

ند. هدایت ک غرب آسیاهای ایالات متحده را در راستای مهار و تضعیف نفوذ ایران در تا سیاست

رژیم های نظامی به های جدید، افزایش کمکگری برای اعمال تحریمها شامل لابیاین تلاش

ها با انتشار گزارشآیپک  .سازی منطقه بوده استثباتش ایران در بیسازی نقو برجسته صهیونیستی

ی کرده معرف« ترین تهدید برای آمریکا در خاورمیانهبزرگ»عنوان های مختلف، ایران را بهو تحلیل

این لابی با استفاده از نفوذ (. AIPAC, 2024ت )ای آن تأکید کرده اسو بر لزوم مقابله با نفوذ منطقه

ثباتی عنوان عامل اصلی بیکنگره و دولت آمریکا، تلاش کرده است تا تصویری از ایران به خود در

 .در منطقه ارائه دهد

هدید عنوان یک ترا به« ای ایراننفوذ منطقه»های سالانه خود، ها و نشستدر قالب گزارشآیپک 

انس گزارش کنفر آویو بازنمایی کرده است. دراستراتژیک و فراروی امنیت واشینگتن و تل

محور »در لبنان، سوریه و یمن، از  های سپاه قدس، این لابی با تأکید بر فعالیت2217گذاری سیاست

سازی خاورمیانه یاد کرد و تصریح نمود که ثباتعنوان خط مقدم تلاش تهران برای بیبه« مقاومت

 مرزهای امنیت -لله و انصاراللهاه حزبجمل از -«اشهای نیابتیپوشش سیاسی و مالی ایران بر گروه»

ای به در نامهآیپک (. AIPAC, 2017: 5د )کنمی تهدید را آمریکا نظامی منافع و رژیم صهیونیستی

سکوت در برابر »، این روایت را تکمیل کرد و هشدار داد که 2218نماینده کنگره در پاییز  222

 نیابتی ای، خاورمیانه را به میدان رقابتمنطقه نظامیانهای تجهیزاتی و مالی ایران به شبهافزایش کمک

مواضع آیپک توسط افراد و  (.AIPAC, 2018: 4) «میان تهران و واشینگتن بدل خواهد ساخت

 انیرانیا یمل یشورا»از بنیانگذاران  1تریتا پارسی شود.نهادهای دیگر در آمریکا نیز تقویت می

د دانمنطقه می در« ژئوپلیتیک تهران برای تغییر معادلات سیاسیابزار »نفوذ ایران را  2)نایاک(« کایآمر

(Parsi, 2017:130 .)بخشی  «های نظامی نیابتی ایرانگسترش شبکه»کند تأکید مینیز  3کنت پولاک

 (.Pollack, 2014: 89ت )از راهبرد بلندمدت آن برای مقابله با نفوذ آمریکا و متحدانش اس
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نسته است حمایت دوحزبی در کنگره آمریکا برای اعمال گری مؤثر، توابا لابیآیپک 

امل ها شای آن جلب کند. این تحریمهای منطقهدلیل فعالیتهای بیشتر علیه ایران بهتحریم

های ایران در حمایت از ها کاهش توانمندیهای اقتصادی و نظامی بوده و هدف آنمحدودیت

ای ایران، با تأکید بر تهدیدات ناشی از نفوذ منطقهعلاوه بر این، آیپک  ست.در منطقه ا متحدانش

ها شامل را افزایش دهد. این کمک رژیم صهیونیستیهای نظامی آمریکا به موفق شده است تا کمک

(. AIPAC, 2023:1ت )های دفاعی مانند گنبد آهنین بوده استأمین تجهیزات پیشرفته نظامی و سامانه

نقش فعالی در تشویق دولت به اتخاذ مواضع  ،آیپکامپجمهوری دونالد تردر دوران ریاست

تر علیه ایران ایفا کرد. این لابی از تصمیم ترامپ برای خروج از برجام و اعمال گیرانهسخت

 تای ایران دانسهای جدید علیه ایران حمایت کرد و آن را گامی در جهت مهار نفوذ منطقهتحریم

(AIPAC, 2018.) 

 سایر تهدیداتـ 4ـ5

و  سازانای ایران نزد تصمیمو منطقه موشکی ،ایهسته اتتهدید آیپک علاوه بر برسازی

رت نظامی قد»، «سایبری»های تهدید در حوزهگفتمان نسبت به ساخت  گیرات آمریکایی،تصمیم

یه منافع علعنوان تهدیدات راهبردی بهاقدام نموده و این تهدیدات را نیز « شیمیاییسلاح »و « دریایی

 ست.طرح کرده امریکا مآ

 ایران تهدید سایبریـ 1ـ4ـ5

تأکید کرد منتشر کرد  2216ه در سال ک 1«تهدید سایبری ایران» ی با عنواندر یادداشتآیپک 

 هایزیرساخت و دولتی نهادهای علیه حمله هاده خود، سایبری هسپاه پاسداران  از طریق شاخ»

یارات قانون اخت در سایبری هدفمند هایتحریم گنجاندن خواستار و «است داده انجام آمریکا حساس

خدمات پژوهشی کنگره  این روایت با گزارش (.AIPAC, 2016 :2) شد 2دفاع ملی ایالات متحده

و  های آب و برقهای اخیر توان خود در نفوذ به شبکهایران طی سال»که مبنی بر آن ایالات متحده

راستا بود و کنگره را به تکمیل چارچوب قانونی مقابله با حملات هم« تأمین سوخت را دو برابر کرده

 (.Nephew,2017: .Katzman, 2019:7د )سایبری ترغیب نمو

 
 

1 Policy Brief: Iran’s Cyber Threat (2016) 
2 National Defense Authorization Act for Fiscal Year 2017 – NDAA 2017 
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 ایران دریاییقدرت نظامی تهدید ـ 2ـ4ـ5

سازی مانورهای نیروی دریایی سپاه در تنگه ، با برجسته2221 خود در در کنفرانس سالانه آیپک

 خطرناک های جهانی و ناوهای نیروی دریایی آمریکارا برای عبور نفتکشهرمز، این اقدامات 

نیروی دریایی سپاه پاسداران انقلاب  های فراسرزمینی علیهو بر لزوم تمدید تحریم توصیف کرد

که  2«های دریاییمرکز تحلیل»این گفتمان با تحلیل (. AIPAC, 2021: 4-5د )تأکید کر 1اسلامی

رشد داشته و امنیت درصد  32بیش از  2222تا  2218مواجهات در دریا از  حجم»اعلام کرده بود 

 (.Cordesman, 2020: 310د )پشتیبانی ش« است خطر انداختهتجارت جهانی را به

 تهدید شیمیاییـ 3ـ4ـ5

یکی از موضوعاتی که لابی صهیونیستی از آن به مثابه سوژه برای ایجاد گفتمان تهدید استفاده 

نماینده  222ای به در نامه، آیپک 2218 اواخر های شیمیایی ایران است. درسلاح کند تهدیدمی

ها ریمپس از لغو برخی تح« های شیمیایی ایرانبازتوانی احتمالی برنامه»انی خود را از نگر، کنگره

د ش یرانا هایتحریم قانون در شیمیایی هایفناوریابراز کرد و خواستار حفظ بندهای محدودکننده 

(AIPAC, 2018: 2.)  برداری ایران از مواد احتمال بهره»بر  3کنت پولاک ادعاهایاین هشدار با

 (.Pollack, 2015: 145ت )همخوانی داش« های سمیساز برای تولید عاملپیش

 

 گیرینتیجه

اری، در انگسیاست خارجی کشورها تحت تأثیر عوامل مختلفی قرار دارند. از منظر نظریه سازه

 ها از طریق معانی برسازی شده و معتبر تلقیالملل و در روابط بین بازیگران آن، واقعیتبیننظام 

خته های اجتماعی نه ذاتاً عینی، بلکه ساواقعیتشوند. بنابراین، ی توسط بازیگران ساخته میشده

 یک واقعیت. در این چارچوب، تهدید به عنوان ها هستندتعاملات اجتماعی، هنجارها، باورها و ایده

های ها و گفتماناجتماعی نیز الزاماً در جهان واقعی وجود ندارد و ممکن است از طریق روایت

ویژه آیپک بر سیاست برسازی شده لباس واقعیت پوشیده باشد. در این مقاله، تأثیر لابی صهیونیستی به

ت. ورد بررسی قرار گرفانگاری مخارجی ایالات متحده آمریکا در قبال ایران بر اساس نظریه سازه
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 یرسازو بروایت سازی  قیاز طر یستیونیصه یلاب مقاله این فرضیه را مورد بررسی قرار داد که

ترل و کن تیریمددر مسیر اهداف و منافع خود را  کایآمر سیاست خارجی ،ایران دیگفتمان تهد

 .کندیم

یستی ترین لابی صهیون)آیپک( به عنوان مهم رژیم صهیونیستی -کمیته امور عمومی آمریکا

نقش مهمی در برسازی گفتمان تهدید ایران ایفا  صدها سازمان یهودی محلی و ملی متشکل از

ی و نفوذ ای، قدرت موشکهای مرتبط با ایران؛ مانند برنامه هستهکند. آیپک با امنیتی سازی سوژهمی

ره تلاش کرده است تهدید های سایبری و قدرت نظامی دریایی همواای و همچنین تواناییمنطقه

گیر در ایالات متحده آمریکا برجسته و معتبر ساز و تصمیمایران را برای افراد و نهادهای تصمیم

نموده و از این طریق، سیاست خارجی آمریکا را مطابق اهداف و منافع رژیم صهیونیستی هدایت و 

لفی ثیر عوامل و متغیرهای مختکنترل کند. اگر چه سیاست خارجی آمریکا در قبال ایران تحت تأ

قرار دارد اما یکی از مهمترین عوامل مؤثر بر سیاست خارجی آمریکا اقدامات لابی صهیونیستی در 

 چارچوب گفتمان تهدید است. 

هیونیستی شود لابی صبینی میبا توجه به تقابل موجودیتی ایران و رژیم صهیونیستی، پیش

ی موضوعات مرتبط با ایران اقدام خواهد کرد و در این کماکان در چارچوب سیاست امنیتی ساز

مسیر و برای تأثیرگذاری بیشتر بر سیاست خارجی آمریکا در قبال ایران، تلاش خواهد کرد 

د سازی کند یا با ادعاهای دروغین، سوژه امنیتی علیه ایران تولیتری را امنیتیهای بیشتر و متنوعسوژه

 کند.
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